Inhalt

VORBEMERKUNGEN
VOIWOIT . . o vt it it e it e i e i e e 17
Zitlerweisen . . .. ... e e e 21
Abkiirzungen . .. ... ... e e e 23
Siglen von Handschriften bzw. Fassungen . .. ... .............. 25
Hieronymus: Versioprior . . ............ ... . ... .. 25
Augustinus: Adnotationesinlob . . .. ... ... ... ... . 25

ERrRSTER TEIL: IOB 16, 6

Kapitel 1: Iob 16, 6 bei Hieronymus . . . . .. .................. 29
ZurGliederung . .. ... .. ... i e 29
1.1 Ausgangspunkte fiir die Klirung des Wortlautsvon O. . .. ... .. 29

1.1.1 Der iiberlieferte Wortlaut der Adnotationes . . . ... ... .. 29
1.1.2 Hieronymus’ spatere Fassungen . ................ 30
1.2 Der Wortlaut in der Adnotationes-Uberlieferung: Fehlerdiagnose . . 30
1.2.1 Erster Fehler: Das unvollstindige Zitat des Lemmas . . . . . . 30
1.2.2 Zweiter Fehler: Der falsche Wortlaut des Lemmas . . . .. .. 31
1.2.3 Dritter Fehler: Die falsche Interpunktion des Lemmas . ... 31
1.3 Die drei Ubersetzungsvorschlige des Hieronymus
inseiner Erstfassung O. . .. ... .. ... ... ... ... ..., 32
1.3.1 Die vom w2-Frater eingesetzte Ubersetzung . . ... ... .. 32
1.3.2 Die vom wl-Frater eingesetzte Ubersetzung . . ... ... .. 32
1.3.3 Rekonstruktion der von Augustinus kommentierten
Ubersetzung . . . . . oo v it e e 33
1.4 Die Textvorlagen fiir Hieronymus’ Versionen . ............ 33
1.4.1 Mégliche Vorlagen fiir Hieronymus’ [job-Ubersetzungen -
einUberblick . . ............ ... .......... 33
1.4.1.1 Die griechische Uberlieferung . ............ 34
14.1.2 Die hebriische Uberlieferung .. ........... 35
1.4.1.3 Vetus Latina-Vorlagen . . . ... ............ 36

http://d-nb.info/1230012265

Bibliografische Informationen ‘E HE
. digitalisiert durch fB |I NI' LE
|


http://d-nb.info/1230012265

1.5

1.6

Inhalt

1.42 Wortlaut und Verhiltnis der Vorlagen fiir Iob 16,6 . ... ..
1.4.2.1 Masoretischer Text und Septuaginta . . . . . ... ..
1.4.2.2 Hexapla und rabbinisches Targum . . . .. ... ...

Hieronymus’ Versionen verglichen mit den Vorlagen . . . ... ...
151 Vulgata . ... ... ... . e e
1511 Iobl6,6a . ... ..... ... ... ... . ...,
1512 Tobl16,6b . . ... ... ... ... ... . .. ...
1.5.2 Die revidierten Fassungen S.T.(B.) der Versio prior . . . . ..
1521 Iob16,6a . ... ..... ... ... . ... .. ...
1522 Iobl6,6b .. ... ... .. ...
1.5.3 Die drei Ubersetzungsvorschlige in der Erstfassung O.
derVersioprior .. ... ...... ...
1.5.3.1 Die in den Adnotationes durch den w2-Frater
uberlieferte Fassung . . ... ..............
1.5.3.2 Die fiir die Rezension des wl-Fraters
erschliefbare Fassung . . ... .............
1.5.3.3 Die von Augustinus kommentierte Fassung . . . ..

Fazit zu Hieronymus’ Ubersetzungen des Lemmas Iob 16, 6

Kapitel 2: Iob 16, 6 bei Augustinus . . . ... ..................

Zur Gliederung . . .. ... ... ... . ...

2.1

2.2

Zum Text der Adnotationesinlob . . .. ................
2.1.1 Der bisher erreichte Zwischenstand der Emendation . . . . .
2.1.2 WeitereKorrekturen . . . .. .. ..... ... .........
2.1.2.1 Syntax und InterpunktionvonIob 16,6a . ... ...
2.1.2.2 Syntax und Interpunktion der Auslegung . . . . . . .
2.1.3 Derrekonstruierte Text . . ... ... ..............

Augustins AuslegungdesLemmas . . . ... .............

2.2.1 Das Verhiltnis der Begriffe prudentes und sapientes . . . . . .

2.2.2 DieKritikam RedenderFreunde .. ... ... ........

2.2.2.1 Die Ablehnung der stoischen These sapiens non dolet
2.2.2.2 condolescunt bei Augustinus im Licht

der consolatio-Tradition . . . ... ...........

2.2.3 Die Kritik am Schweigender Freunde .. ... ... ... ..

2.2.4 Kritik der Exegese Augustins . . . ... .............

2.2.4.1 DieKritikam RedenderFreunde . ..........

2.3 Augustins Bemerkung zum Siindenbekenntnis der Weisen . . . . .

24 Zusammenfassung: Lateinischer Text und Ubersetzung . . .. ...

55



Inhalt 9

ZWEITER TEIL: IOB 27, 16-17a

Kapitel 3: Iob 27, 16-17a bei Hieronymus . . ... ............... 71
Zur Glhiederung . . . .. .. .. . e e e 71
3.1 Ausgangspunkte fiir die Klarung des Wortlautsvon O. . . . .. ... 71

3.1.1 Der tiberlieferte Wortlaut der Adnotationes . . . . . ... ... 71
3.1.2 Hieronymus’ spétere Fassungen der Passage Iob 27,16-17a . . 72
3.2 Der Wortlaut in der Adnotationes-Uberlieferung:
Fehlerdiagnosezulob27,16ab ... ... ... .. ... ....... 73
3.2.1 Erster Fehler: Das unvollstindige Zitat des Lemmas . . . . . . 73
3.2.2 Zweiter Fehler: Der falsche Wortlaut des Lemmas . . . . .. 73
3221 These ... ... .. i, 73
3.2.2.2 Augustins Auslegung von lob 27, 16 als Bruch
mit dem KontextvonIob27 .. ............ 73
3.2.2.3 Der unpassende Wortlaut von Iob 27,16a . . . . .. 74
3.2.24 Mogliche Griinde fiir den zweiten Fehlgriff
derFratres ................ .. ... ... 75
3.3 Rekonstruktion von Augustins Textvorlage zu Iob 27,16ab . . . . . 76
33.1 DieSubjekte . ............. ..., 77
3.3.2 Die Pradikate als Ambrosius-Reminiszenzen . . . . ... ... 77
3.3.2.1 DasPradikatvonlob27,16a ............. 77
3.3.2.2 DasPradikatvonIob27,16b ............. 80
3.3.3 deterra/luto odere terra/luto? . .. ... ... ... ... ... .. 81
3.4 Fazit der Rekonstruktion von Augustins Textvorlage
zulob27,16ab .. ... ... ... o o 83
3.4.1 Der Text in der rekonstruierten Doppelfassung . .. ... .. 83
3.4.2 Hieronymus' Vorgehen bei den beiden Fassungen
desLemmasinO. ......................... 83
3.4.2.1 Integration moglichst vieler Traditionselemente? .. 83
3.4.2.2 Eine frithe Versio iuxta Hebraeos? . .......... 84
3.5 Der Wortlaut von Iob 27, 17a: Rekonstruktion
von Augustins TextvorlageinO. . . .. ................. 85
351 These .. ... 85
3.5.2 EinwandegegendieThese .................... 87
3.5.3 Erstes Argument firdieThese . . ................ 88
3.5.4 Detaillierte Begriindung im Licht der Urtexte . ... .. ... 88
3.5.4.1 Das Verhiltnis zwischenMund ® . . ... ... ... 88

3.5.4.2 Griechische Einfliisse auf Hieronymus’ Formulierung 89
3.5.4.3 Hebriische Einfliisse auf Hieronymus’ Formulierung 90



Inhalt

3.6 Fazit der Rekonstruktion von Augustins Textvorlage zu Iob 27, 17a
3.6.1 Der Text in der rekonstruierten Doppelfassung . . .. ... .
3.6.2 Hieronymus’ Vorgehen bei den beiden Fassungen in O. . . . .

3.6.2.1 #M als Ausgangsbasis fiir Konjekturen . .. ... ...
3.6.2.2 Die Verschiebung von Pradikaten . ..........
3.6.2.3 Die Integration einer Cicero-Anspielung . .. .. ..

Kapitel 4: Tob 27, 16-17abei Augustinus . . . . ... ... ...

Zur Gliederung . . ... ... ... e
4.1 Der urspriingliche Wortlaut der Adnotationesinlob ... ... ...

4.2 Augustins AuslegungvonlIob27,16ab ... ... ...........

4.2.1 Ubergreifende Aspekte . . ... .................

4.2.1.1 Die drei Kerngedanken der Allegorie . ........

4.2.1.2 Produktives Missverstandnis von Iob 27, 16a . . . . .

422 Einzelerkldrungen . ... .....................
4.2.2.1 prudentes und sapientes als Allegorie von argentum

undaurum ... ... Lo

4222 Die Allegorese von terraund lutum . . . . . ... ..

4.2.2.3 consenserint als Schliisselbegriff . . ... .... ...

4.3 Augustins AuslegungvonIob27,17a . ... .............
4.3.1 Produktives Missverstandnis des conuertentur . . ... .. ..
4.3.2 Einzelerklarungen ........................

4.3.2.1 Das Genus Verbi von conuertentur . . . .. ......
4.3.2.2 adiustos conuertentur . . .. ... .. ...
4.3.2.3 correcti et cognoscentes [...] conuertentur . . . . . ..

44 Zusammenfassung . ... ... ... .
4.4.1 Zur Identifikation der angesprochenen Gruppen . ... ...
442 Lateinischer Textund Ubersetzung . ... ...........

4.5 Die Position der Passage in Augustins Uberlegungen
zu prudentiaund sapientia . . . ... .. ... 0 0oL



Inhalt

DRITTER TEIL: IOB 28, 1-3a

Kapitel 5: Iob 28, 1-3abei Hieronymus . . .. .................

Zur Gliederung . . .. . .. .. . e

5.1

5.2

53

5.4

5.5

5.6

Iob28,1a . . . .. e e e
5.1.1 Die Bezichungen zwischen Hieronymus’ Vorlagen ... ...
51.1.1 DieTexte . ........ ...,
5.1.1.2 Das Verhiltnis zwischen den méglichen Vorlagen . .
5.1.2 Hieronymus' Versionen verglichen mit den Vorlagen . . . ..
5121 DieTexte .. ... ... nnnnann
5122 Analyse . .......... ... ...,

Iob28,1b ... ... . e e
5.2.1 Die Beziehungen zwischen Hieronymus’ Vorlagen . ... ..
52.1.1 DieTexte ... ........ ...,
5.2.1.2 Das Verhiltnis zwischen den méglichen Vorlagen . .
5.2.2 Hieronymus’ Versionen verglichen mit den Vorlagen ... ..
5221 DieTexte ............ ... ...,
5222 Amalyse . ....... ... e

Iob28,2a . . .. oo i e
5.3.1 Die Beziehungen zwischen Hieronymus’ Vorlagen . ... ..
5311 DieTexte ... ........ ... ...
5.3.1.2 Die Beziehungen zwischen M, ® und dem Targum .
5.3.2 Hieronymus' Versionen verglichen mit den Vorlagen . . . ..
5321 DieTexte .......... ...,
5322 Analyse . ......... .. ...,

Iob28,2b . .. ... . . e
5.4.1 Die Beziechungen zwischen Hieronymus’ Vorlagen . ... ..
54.1.1 DieTexte . ...........ciuiiiunnnn.
5.4.1.2 Die Beziehungen zwischen den Vorlagen . . ... ..
5.4.2 Hieronymus® Versionen verglichen mit den Vorlagen . .. ..
5421 DieTexte . .........0 ...
5422 Analyse ......... ... ...,

Iob28,3a . . .. ... e e
5.5.1 Die Beziehungen zwischen Hieronymus’ Vorlagen . ... ..
55.1.1 DieTexte . ............... . ...
5.5.1.2 Das Verhiltnis zwischen den Vorlagen . . ... ...
5.5.2 Hieronymus' Versionen verglichen mit den Vorlagen . . . ..
5521 DieTexte .......... ... . ...
5522 Analyse . ....... ... i

11



12

Inhalt

Kapitel 6: Iob 28, 1-2a bei Augustinus . . . ... ... .............

Zur Gliederung . . . . ........ . ... ... e

6.1

6.2

Augustins AuslegungvonIob28,1ab . . . ... ... .. .......
6.1.1 Der Text der Adnotationesinlob . .. ... ...........
6.1.2 Augustins Auslegung . . .. ... ... ... L L.
6.1.2.1 Der Kerngedanke der Allegorie . ...........
6.1.22 Einzelerklarungen . ...................
6.1.3 Zusammenfassung: Lateinischer Text und Ubersetzung

Augustins Auslegungzulob28,2a ... ... .............
6.2.1 Der Text der Adnotationesinlob . .. ... ... .. ......
6.2.2 Augustins Auslegung . . .......... .. ... ... ...
6.2.2.1 Augustins dreifaches Anliegen .. ... ........
6.2.2.2 Einzelerklarungen . . ..................
6.2.3 Zusammenfassung: Lateinischer Text und Ubersetzung

Kapitel 7: Iob 28, 2b-3abei Augustinus . . . ... ...............,

Zur Gliederung . . ... ... ... ... ...

7.1

7.2

7.3

Der Text der Adnotationesinlob .. ... ... ............
7.1.1 Der StandardtextnachZycha . .. ... .............
7.1.2 Anmerkungen zum Standardtext . .. ... ... .......

AugustinsAuslegung . . .. ... ... .. o o o L
7.2.1 AugustinsKernthese . ................. ... ..
7.22 ErklarungderThese .. .....................
7.2.3 Augustins Entfaltung der These: Ubergreifende Aspekte
7.2.3.1 Die dispositio nach dem Prinzip Stollen-
Stollen-Abgesang . . .. ................
7.2.3.2 Das Verhiltnis von Formund Inhalt . .. ... ...
7233 Dieelocutio . .. ....... .. .. o 0 L.
7.2.4 Augustins Entfaltung der These: Einzelerkldrungen . . .. ..
7241 Stollenl ... ... ... ... ...,
7242 Stollen2 . . ... oL
7243 Abgesang .. ... ... .. oL

Zusammenfassung: Lateinischer Text und Ubersetzung . . .. ...

8. Zusammenfassung . . ... ...

8.1
8.2

Ergebnissezu Hieronymus . . . .. ...... .. ...........

Ergebnissezu Augustinus . . . ... .. ... L L.

179
179

179
179
180

180
180
181

. 184



Inhalt 13

9. Bibliographie. . . . ... .. ... 217
9.1 Priméarquellen . ... .. ... ... ... ... 217
9.1.1 Bibelausgaben .. ... ... ... .. ... . ... 0 0L, 217
9.1.1.1 Hebridisch . .. ... .... ... .. ... ... ... 217

9.1.1.2 Aramaisch . ... ... ... ... ... 217

9.1.1.3 Griechisch . ... ......... . ... ..., 217

9.1.14 Lateinisch . .. ... ... ... ... .. ... 218

9.12 Kirchenvidter . .. ... ... ... .. enenene. 218
9.1.2.1 Patristische Bibelzitate . ................ 218

9.1.2.2 Griechische Kirchenviterzulob . ........... 218

9.1.2.3 Lateinische Kirchenviter (alphabetisch) . ... ... 219

9.13 Pagane Autoren . ... ... .. ... . ... e 220
9.13.1 Griechen ............ ... ... ... 221

9132 ROMeEr . ... .. i e e 221

9.2 Sekundarliteratur . ... ... ... ... .. e 222
10.Register . . ... .. ... . . e e 229
101 Zitate . . . . . . . e e e e e e e 229
10.1.1Bibel . . . .. . . e e 229
10.1.1.1 AltesTestament . . . . ... ... ............ 229

10.1.1.2 Neues Testament . . . . ... ... ........... 232

10.1.2 Antike Autoren . . . . . .. ... ... e 233
10.1.2.1 Aramdische Schriften. . . . .. ... .. ... ..... 233

10.1.2.2 Griechische und lateinische Autoren . . . .. ... .. 233

10.1.2.3 Griechische Autoren . . . .. .............. 233

10.1.2.4 Lateinische Autoren. . . .. ... ............ 234

10.2 Begriffeund Sachen . .. ... . ... ... . .o o oL, 245



